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Feasting in de late bronstijd: studie van een opmerkelijk depositie
te Aalst - Siesegemkouter (prov. Oost-Vlaanderen, Belgié)

Arne VERBRUGGE', Maaike GRoOT?, Koen DEFORCE?, Guy DE MULDER?, Wouter VAN DER MEER®,
Sibrecht RENIERE®, Bart CHERRETTE’, Mathieu BoubpiN® & Anton ERvyYNCK’

1. Inleiding

Voorafgaand aan de realisatie van een nieuw crematorium te
Aalst door Intercommunale Westlede, voerde de archeologi-
sche dienst van SOLVA een vooronderzoek en opgraving uit.
De site bevindt zich aan de westelijke periferie van de stad
Aalst, net ten westen van de Siesegemlaan en het Algemeen
Stedelijk Ziekenhuis, en aan de rand van de Siesegembeek-
vallei (fig. 1). De ondergrond bestaat uit droge leem.

Bij de opgraving is 0,5 ha vlakdekkend onderzocht (Ver-
brugge et al. 2018). Het onderzoek vond plaats in twee zo-
nes, gelegen op ca. 250 m van elkaar (fig. 1). Zone 1 leverde
een aantal nederzettingssporen op uit de bronstijd: 12 silo’s
of voorraadkuilen uit de midden bronstijd B en de late brons-
tijd, een huisplattegrond uit de midden bronstijd B en een
spieker. In zone 2 kwam één kuil uit de midden bronstijd
aan het licht.

Eén van de kuilen uit zone 1 bevatte de resten van een opmer-
kelijke depositie, die op basis van onderzoek op de verschil-
lende materiaalcategorieén als het resultaat van feasting be-
schouwd kan worden. Deze kuil vormt het onderwerp van dit
artikel. Dit artikel steunt op een Engelstalige publicatie (Ver-
brugge et al. 2023) waar meer details in kunnen gevonden
worden (zoals bot- en houtskooldeterminaties, radiokoolstof-
dateringen, andere relevante sporen uit de opgraving met de
bespreking van hun vondstmateriaal, etc.). Het voorliggende
artikel focust zich hoofdzakelijk op één kuil met depositie en
gaat hierbij dieper in op het aardewerk. Enkele andere sporen
uit de opgraving worden slechts kort besproken als aanvul-
ling op de studie.
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Fig. 1. Situering van het onderzoeksgebied.

2. Beschrijving van de kuil met de depositie (kuil
1-56/57)

2.1. Opbouw

De kuil vertoont in horizontaal vlak een achtvorm, waarvan
de twee lobben respectievelijk I-56 en I-57 zijn genoemd (fig.
2). Kuil I-57 is dieper uitgegraven dan de andere en bevat de
meeste vondsten. In kuil I-57 is een duidelijke gelaagdheid
op te merken. Onderaan de kuil bevindt zich een homogeen
lichtgrijs pakket, dat arm aan houtskoolfragmenten en vond-
sten is (I-163). Hierboven ligt een houtskoolrijke laag (I-162)
met veel verbrand bot en vondsten, afgedekt door een laag
met verbrande leem. Het bovenste, homogeen donkergrijze
pakket (I-57), bevat het meeste aardewerk en verbrande leem,
en eveneens een vrij grote hoeveelheid verbrand bot op de
bodem ervan. De vulling van de kuil werd integraal ingeza-
meld en uitgezeefd. Van vier potten bevinden zich passende
onderdelen overheen de verschillende lagen. Op basis van
deze crossfittings wordt de inhoud uit de verschillende lagen
van [-56 en [-57 als één ensemble behandeld.

2.2. Vondstcategorieén
2.2.1. Aardewerk

Uit de kuil zijn 1662 (hoofdzakelijk onverbrande) scherven af-
komstig. Het aardewerk wordt opgedeeld in fijne waar (11%),
gewone waar (72%) en een restgroep (niet-determineerbaar).
Binnen de groep van het fijne aardewerk is iets meer dan de
helft geglad (53%) en geéffend (20%). Bij de groep van de
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Fig. 3. Aardewerk uit kuil I-56/57 ingelegd met witte pasta.

gewone waar is 0,4% besmeten. Het besmijten van aardewerk
verschijnt ten vroegste op het einde van de late bronstijd en
komt vooral pas in de vroege ijzertijd op (Van den Broeke
1991). De meeste scherven hebben een geéffende wand (45%).
Daarnaast zijn ook vormen geglad (19%) en geruwd (24%).

Het aardewerk is sterk gefragmenteerd en er zijn weinig
volledige archeologische profielen te reconstrueren. Slechts
16% van de scherven kan aan een specificke vorm toegewe-
zen worden. Dit zijn potten (44%), oortassen (21%), schalen
(16%), bekers (9%), kommen (6%) en voorraadpotten (4%).
Binnen het aardewerk kunnen weinig versieringsvormen her-
kend worden. Het gaat sporadisch om vingertop-, nagel- of
stokindrukken, bundels horizontale groeven of ribbels. Het
oppervlak van deze laatste scherven is steeds geéffend of ge-
glad. Een bijzondere vorm van versiering zijn indrukken of
groeven, die opgevuld zijn met een witte pasta (fig. 3).

Een gidsfossiel voor de late bronstijd zijn de oortasjes (fig.
4:1-8). Ze kunnen sporadisch nog tot in de vroege ijzertijd
voorkomen. Deze groep is goed vertegenwoordigd binnen het
ensemble. Er zijn twee varianten te herkennen: sommige tas-
sen of kommen hebben een tronconisch profiel en anderen
hebben een afgeschuinde rand. De oortjes zijn éénledig (fig.
4:8) of tweeledig met een hoekige middenstijl (fig. 4:7). Op
basis van het unieke aantal randen, worden minimum 16 in-
dividuen geteld.

Een tweede vorm zijn de schalen. Hierbij komt een type voor
met een tronconische vorm en haakrand (fig. 4: 12-18). Ze
hebben een platte bodem. De rand is verfijnd of afgeschuind
naar binnen toe. Minstens acht individuen zijn aanwezig.
Deze schalen zijn courant in late bronstijd-contexten tot in de
vroege ijzertijd. Voorbeelden zijn gekend in de Marne-streek
(Brunet 2006, 318 figuur 5:3 en 13), maar ook dichterbij in
contexten uit Velzeke en Kruishoutem (De Mulder & Deschie-
ter 2007, 54). In één duidelijk geval (fig. 4:16) zijn er groeven
op de afgeschuinde rand te zien wat gelijkenissen oproept met
de groupe Rhin-Suisse-France orientale (RSFO) (De Mulder
& Deschieter 2007, 54). Het baksel is echter grover dan de
gekende producties uit Frankrijk. Eén schaal is op de knik aan
de binnenzijde versierd met stokindrukken (fig. 3 en 4:13),
opgevuld met een witte pasta. Binnen het ensemble zijn ook
andere wandscherven aanwezig met bundels groeven, opge-
vuld met een witte pasta (fig. 3), waaronder een fragment van
een greep. In de ruimere regio is deze versieringsvorm gekend
op sites als Braffe (Henegouwen, ca. 65 km ten zuidwesten
van Aalst), waar drichoekige motieven opgevuld zijn met een
witte pasta (Bronze final IIIb tot vroege ijzertijd, Henton &
Demarez 2005, 94) en Blicquy (Henegouwen, ca. 60 km ten
zuidwesten van Aalst) waar het reeds op neolithisch aarde-
werk voorkomt (Constantin 2003, 137). De versieringsmetho-
de wordt meestal meer zuidelijker waargenomen, in Frankrijk
(Roudil 1972, 440). Toch is het een wijd verspreid fenomeen,
dat voorkomt vanaf het neolithicum tot in de ijzertijd (Roudil
1972, 440). Het werd in de regio rond Aalst echter nog niet
eerder geattesteerd. De witte pasta is in de meeste gevallen
vervaardigd door het verpulveren van bot, kalkrijke gesteen-
ten of schelpen en in mindere mate van kaoliniet (soort klei),
mergel of veldspaat (Constantin 2003, 136). Chemische ana-
lyses op neolithisch aardewerk uit Blicquy tonen aan dat daar
bot is gebruikt voor het vervaardigen van een witte pasta. Eén
schaal is van het tronconische type met een naar binnen gebo-
gen hals (fig. 4:21). De rand zelf bleef niet bewaard. Gelijk-
aardige schalen komen voor in de Marne, waar ze gedateerd
worden in de Bronze final I1Ib (Brunet 2006, 318, figuur 5:14).
Andere schaaltypes zijn ook aanwezig, onder andere met bo-
venaan afgeplatte randen (fig. 4:22).

Een derde type vorm zijn de schouderbekers. Verschillende
scherven zijn afkomstig van eenzelfde individu waarvan de
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Fig. 4. Aardewerk uit kuil 1-56/57: oortassen (1-8), bekers (9-11), schalen (12-18), kommen (21-27), miniatuurpotje (19), spinschijf (20) en
greep (28).
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halspartij is versierd met horizontale groeven (fig. 4:9). Zeer
sterk gelijkaardige schouderbekers zijn te vinden in de vallei
van de Aisne (Brun et al. 2005, 194, figuur 4 en 5), waar ze
gedateerd worden in Halstatt A2-B1 (1100 — 950 BC). Een
sterk gelijkaardige beker is eveneens waargenomen te Chan-
gis (Marne, Fr.) en wordt gedateerd in Bronze final 1Ib-1lla
(1100 — 900 BC) (Brunet 2006, 316). De beker behoort tot
de RSFO-groep, en is de eerste in zijn soort die aangetroffen
is in Vlaanderen. Twee andere individuen zijn minder ver-
fijnd afgewerkt als de eerste schouderbeker. De wand van een
eerste beker is slecht bewaard gebleven (fig. 4:10) maar een
andere fragment vertoont een geglad oppervlak (fig. 4:11).
Daarnaast zijn er nog verschillende fragmenten van randen
aangetroffen, in fijnwandig aardewerk, die mogelijk eveneens
afkomstig zijn van bekerachtige vormen in fijne waar en ge-
wone waar.

Verschillende kommen zitten ook in dit ensemble. Verschil-
lende hebben een opstaande rand, die lichtjes naar binnen
gebogen staat (fig. 4:24). In een aantal gevallen is de rand
aan de binnenzijde afgeschuind (fig. 4:24). Eén exemplaar is
versierd op de overgang van de schouder naar de buik met
twee horizontale parallelle groefjes (fig. 4:24). Andere kom-
men hebben een naar buiten gebogen rand (fig. 4:25-27). Eén
kom heeft een sterk geglad oppervlak en is versierd met een
bundel groefjes net onder de rand (fig. 4:27).

Een grote groep is deze van de potten en voorraadpotten (fig.
5). Een sterk aanwezig element binnen dit ensemble is de af-
schuining van de randen, aan de binnen- of bovenkant. Dit is
ook aanwezig op potten uit Henegouwen uit de late bronstijd
(Henton & Demarez 2005, 95). Op de overgang van de rand
naar de buik is aan de binnenkant eveneens een scherpe hoek
te zien, die door middel van een mes of plaatje gevormd is.
Op de buitenzijde zijn op enkele exemplaren vingertop- of
nagelindrukken aangebracht, op de overgang van de rand
naar de buik. Twee potten hebben ook stok- of vingertopin-
drukken op de rand.

Nog enkele andere vormen zijn vermeldenswaard. Ten eer-
ste zijn er drie fragmenten van doorboorde grepen (fig. 4:28).
Ook een miniatuurpotje (fig.5:19) maakt deel uit van het en-
semble. Het potje is ca. 4,5 cm hoog, met een diameter van
ca. 5 cm. Tot slot is ook een spinschijfje aanwezig (fig. 4:20),
dat slechts voor de helft is bewaard. Het is versierd met vin-
gertopindrukken op de wand. Gelijkaardige spinschijfjes zijn
gekend op de site van Ormeignies (Henegouwen, ca. 50 km
ten zuidwesten van Aalst, Henton & Demarez 2005, 95, fi-
guur 9: 10-11) waar ze gedateerd worden in de Bronze Final
1I1b — overgang late bronstijd / vroege ijzertijd.

Het aardewerk vertoont sterke gelijkenissen met een aantal
contexten uit Vlaanderen (Bourgeois & Cherretté 2005; De
Mulder 2013), Noord-Frankrijk (Blancquaert et al. 2005) en
Henegouwen (Henton & Demarez 2005; Henton 2013) uit
de late bronstijd. Met name het voorkomen van tronconische
schalen, oortassen, schouderbeker(s), het type spinschijfje en
de opvallende afschuining van de randen aan de binnenkant
van potten, zijn karakteristiek. Een aantal kenmerken pleiten
voor de vroege fase van de late bronstijd rond 1100 - 900 BC.

Het is mogelijk dat bepaalde vormen en versieringen wijzen
op een invloed van de RSFO-groep op het lokale aardewerk.

2.2.2. Dierlijk bot

De kuil bevat bijna 5 kg aan witverbrand dierlijk bot (Groot
2018). Alle fragmenten zijn volledig gecalcineerd, wat erop
duidt dat het bot op hoge temperatuur is verbrand (vanaf 645°
Celsius naar Shipman et al. 1984). Het extreem lage deter-
minatiepercentage is een gevolg van de sterke fragmentatie
die onder andere veroorzaakt is door de hoge temperatuur.
Hoewel verbranding op hoge temperatuur tot vervorming en
fragmentatie van botten kan leiden, verklaart dit alleen niet de
extreem hoge fragmentatie. Fragmentatie van verbrand bot is
vooral te wijten aan druk, bijvoorbeeld door trampling door
mensen en dieren (Stiner et al. 1995, 235).

Slechts twee diersoorten zijn met zekerheid gedetermineerd:
rund en varken. Daarnaast is mogelijk ook paard vertegen-
woordigd in de vorm van één fragment van een onderkaak.
Er zijn geen aanwijzingen dat meerdere individuen per soort
aanwezig zijn. Hoewel het aantal vondsten hoog lijkt voor
een enkel rund, gaat het om zeer kleine fragmenten, die van
éénzelfde dier afkomstig zouden kunnen zijn. In acht geno-
men dat door de sterke verbranding het grootste deel van het
materiaal niet te determineren valt, en dat voor het rund en
varken elementen uit de verschillende lichaamsdelen (kop,
romp, voorpoot, achterpoot en voet) aanwezig zijn, kan er
van uitgaan worden dat in beide gevallen een compleet dier
vertegenwoordigd is.

Voor de leeftijdsbepaling van het rund geven twee fragmen-
ten van middenhands- of middenvoetsbeenderen, een frag-
ment van een eerste teenkoot en een fragment van een opper-
armbeen informatie. Wanneer deze fragmenten van één dier
afkomstig zijn, had dit een leeftijd tussen 2 en 4 jaar (Silver
1969; Habermehl 1975). Op basis van een teenkoot van een
varken gaat het om een individu van jonger dan 2 jaar.

Op twee fragmenten zijn mogelijk vraatsporen van een hond
aanwezig. Op twee fragmenten van rund zijn bewerkingsspo-
ren aanwezig. Het gaat in beide gevallen om relatief grote
fragmenten van een hoornpit met sporen op de basis. In één
geval zijn snijsporen aanwezig en in het andere geval hakspo-
ren. Deze sporen wijzen op het verwijderen van de hoorns en/
of het losmaken van de huid.

De enige aanwijzing voor pathologische veranderingen aan
de dierlijke botresten is een lichte vorm van zogenaamde
"lipping" op de proximale eerste teenkoot van een rund. Dit
wordt gezien als een aanwijzing voor het gebruik van runde-
ren als trekkracht (Bartosiewicz et al. 1997). Als het om de
resten van één rund gaat in de kuil, is dit dier al jong ingezet
als trekdier.

In een nederzettingscontext is een dergelijke hoeveelheid ge-
calcineerd dierlijk bot opmerkelijk. Er zijn verschillende ver-
klaringen voor deze vondst. Bij het roosteren van vleesbouten
kunnen brandsporen op blootgestelde uiteinden van het bot
optreden. Het gaat in dit geval echter om verkoling en niet
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Fig. 5. Aardewerk uit kuil I-56/57: kookpotten (1-16) en voorraadpotten (17-23).
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om calcinering, en dan slechts van delen van een bot. Aange-
zien meerdere diersoorten in de kuil zijn vertegenwoordigd, is
opzettelijke verbranding van een dier met een besmettelijke
ziekte onwaarschijnlijk. Daarnaast zijn slachtsporen op de
botten aangetroffen. Hoewel deze niet op consumptie wijzen,
maar op het verwijderen van de hoorns en/of de huid, strookt
dit niet met de theorie dat een ziek dier verbrand werd om de
rest van de kudde te beschermen. Verbranden van organisch
nederzettingsafval verbetert de hygi€ne in een nederzetting en
voorkomt geurhinder van rottende vleesresten. Verbranden als
een manier van opruimen lijkt echter in een andere mate van
verbranding te resulteren: een lager verbrandingspercentage
(rond 50%) en verkoolde in plaats van gecalcineerde fragmen-
ten (Costa 2016; Costamagno et al. 2009; Dibble et al. 2009).
Dit verklaart ook niet de sterke fragmentatie. Verse botten
kunnen ook als brandstof gebruikt worden. Dit is vooral te
verwachten in regio’s waar een gebrek aan brandhout is. Een
combinatie van hout en bot zorgt ervoor dat een vuur langer
brandt (Théry Parisot et al. 2005) en dit kan wenselijk geweest
zijn voor bepaalde, specificke activiteiten. Typerend voor het
gebruik van dierlijk bot als brandstof zijn een hoog verbran-
dingspercentage (gecalcineerd), een hoog fragmentatiepercen-
tage en een groot aandeel van spongieus been (Costamagno
et al. 2009). De criteria van een laag determinatiepercentage,
hoge verbrandingsgraad en sterke fragmentatie zijn ook van
toepassing op het dierlijk bot uit de kuil in Aalst. In dezelfde
laag als het dierlijk bot is ook houtskool aangetroffen. Hieruit
kan geconcludeerd worden dat de dierlijke resten opzettelijk
verbrand zijn, maar niet met welk doel: gebruik als brandstof
of om een andere reden? Wanneer botten als brandstof werden
gebruikt, is wellicht eerder een selectie van skeletelementen
te verwachten en niet alle lichaamsdelen van twee individuen.

Verbranding van dieren of dierlijke resten is een onderdeel
van rituelen in verschillende delen van de wereld en in ver-
schillende tijdsperiodes. In een aantal van deze gevallen is
een selectie te zien van de lichaamsdelen die verbrand wor-
den. In Aalst lijkt echter geen selectie te hebben plaatsgevon-
den. Alle delen van het rund, en waarschijnlijk ook van het
varken, lijken vertegenwoordigd te zijn. Aangezien de horens
en/of de huid van het rund verwijderd zijn, is het goed mo-
gelijk dat het dier geslacht is en het vlees geconsumeerd. Het
rund is dus niet als volledig kadaver verbrand. Enkele vraat-
sporen wijzen erop dat de botten niet direct na de dood ver-
brand zijn, hoewel dit wel kort erna gebeurd kan zijn.

2.2.3. Verbrande leem

In totaal werden 506 stukjes verbrande leem verzameld. Het
betreft hoofdzakelijk kleine, afgeronde stukjes. Op verschil-
lende fragmenten zijn indrukken van twijgen en takken te
zien, wat het vermoeden sterkt dat het om huttenleem of on-
derdelen van vakwerkmuren gaat.

2.2.4. Maalstenen

Acht fragmenten van maalstenen maken deel uit van de kuil-
vulling. Sommige vertonen verbrandingssporen. Het is mo-
gelijk dat alle fragmenten van dezelfde set (ligger en loper)
afkomstig zijn, gezien alle fragmenten vervaardigd zijn uit

dezelfde zandsteen (herkomst: Noordwest-Frankrijk, Hene-
gouwen of Vlaams-Brabant).

2.2.5. Vuursteen

Binnen het ensemble bevinden zich 23 fragmenten vuursteen.
Het gaat om 12 (micro)chips, negen afslagen, een brokstuk
en een onbepaald athakingsfragment. Bij de vondsten is een
fragment in Spiennes-achtige vuursteen waargenomen en een
afslag in veldsteen (determinatie door H. Vandendriessche,
Vakgroep Archeologie, Universiteit Gent). Gezien de kuil zich
bevindt in een zone met mesolithische vondsten en finaal-neo-
lithische sporen, bestaat de kans dat de vondsten residueel zijn.

2.2.6. Marobotanisch onderzoek

Het staal uit de houtskoolrijke laag bevatte naast houtskool
slechts enkele verkoolde zaden, namelijk twee graankorrels
van gerst, ¢én graankorrel die niet verder te determineren was
en een zaad van zwaluwtong (Van der Meer 2016a).

2.2.7. Anthracologisch onderzoek

De houtskool uit de kuil is afkomstig van els, hazelaar, eik,
beuk, zoete kers, sleedoorn, vlier en van één of meer soor-
ten binnen de groep van appelachtigen (Van der Meer 2016b;
Verbrugge et al. 2023). De laatste vier taxa hebben de over-
eenkomst dat ze eetbaar fruit voortbrengen. Ze komen met
name voor aan de randen van bossen, hoewel zoete kers
ook dieper in het bos staat. De studie toont aan dat het hoge
aandeel houtskool van fruitdragende boomsoorten doet ver-
moeden dat het hout bewust is geselecteerd, mogelijk van-
wege een rituele betekenis. Met zekerheid kan dit echter
niet worden vastgesteld. Deze houtsoorten hebben een hoge
brandwaarde en kunnen ook net daarom zijn geselecteerd. De
houtskoolfragmenten kunnen eveneens afkomstig zijn van
vakwerkbouw, maar de kans daarop is klein. Ook alle andere
hier aangetroffen houtsoorten behalve els, namelijk hazelaar,
eik en beuk produceren overigens eetbare noten.

Er zijn geen gepubliceerde onderzoeken van houtskool uit
rituele contexten uit de metaaltijden in Vlaanderen. Tevens
ontbreken overzichtsartikelen van houtskoolonderzoek voor
deze periode. Voor de Romeinse periode is wel een over-
zicht beschikbaar (Deforce & Haneca 2012). Hieruit blijkt
dat voor brandrestengraven over het algemeen houtsoorten
met een hoge brandwaarde worden geselecteerd (eik, beuk
en in mindere mate els). Voor afvalcontexten geldt dat het
houtskool-spectrum meer divers is, wat waarschijnlijk wijst
op een meer opportunistische selectie. In alle contexten is het
gebruik van zoete kers-type, sleedoorn-type en appelachtigen
evenwel zeldzaam, lager dan 5%, met uitzondering van een
enkel brandrestengraf te Menen (Dhaeze et al. 2015), waar
het aandeel zoete kers-type bijna 50% bedraagt. Dit patroon
geldt ook voor de leemstreek, waar deze taxa meer algemeen
zullen zijn geweest dan in de zandstreek.

Op grotere schaal zijn vergelijkbare assemblages, gekarak-
teriseerd door houtskool, gecalcineerd dierenbot en aarde-
werkscherven, aangetroffen in de sporen van brandofferal-
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Fig. 6. Detail van het grondplan van zone I.

taren uit de ijzertijd in het Alpengebied. De houtskool van
de Oostenrijkse brandofferaltaren is uitgebreid onderzocht
(Heiss 2010). Hieruit bleek echter dat de brandstof bestond
uit lokaal gesprokkeld hout en dat de selectie niet was gericht
op betekenisvolle soorten.

2.3. Datering

Er werden vier “C-dateringen uitgevoerd op materiaal uit de
context. Een graankorrel uit laag [-162 dateert tussen 1130
(88,7%) 980 BC (RICH-23057, kalibraties met IntCal 20).
Een datering op voedselresidu op aardewerk uit de bovenste
laag, leverde een resultaat van 931 (95,4%) 806 BC (RICH-
23136). Een stuk houtskool uit de bovenste laag dateert in de
periode 1016 (82,7%) 891 BC (RICH-23137). De vierde da-
tering, op verbrand dierlijk bot, leverde 1021 (91,2%) 905 BC
als resultaat (RICH-28538). De datering op het voedselresidu
is beduidend jonger, waardoor de vier dateringen niet kunnen
gecombineerd worden. De andere drie dateringen kunnen wel
gecombineerd worden met als resultaat 1049 (95%) 927 BC
(X2-Test: df=2, T=5,5 (5% 6.0). Deze datering komt overeen
met de datering van het aardewerk, dat rond 1100 — 900 BC
wordt gesitueerd.

3. Andere sporen op de site

De kuil met de depositie (I-56/57) bevindt zich op 9 m van
een gebouwplattegrond (structuur 1-28) (fig. 6). Deze heeft
een NW-ZO oriéntatie, en een lengte van 11 m bij 3,5 m.
De noordwestelijke korte zijde vertoont een afgeronde vorm.
Dit type woonhuis werd in de ruimere regio ook op andere

sites herkend (De Graeve et al. 2018). Gezien de sporen zeer
ondiep zijn bewaard, is het mogelijk dat het gebouw zich
nog verder uitstrekte in zuidoostelijke richting. Behalve één
scherf, leverde de vulling van de paalkuilen slechts een aantal
stukjes houtskool op. Drie “C-dateringen zijn uitgevoerd op
houtskoolfragmenten afkomstig van de paalkuilen, met als
resultaten 1513 (95,4%) 1408 BC, 1507 (95,4%) 1411 BC
en 1405 (95,4%) 1206 BC (RICH-22713, RICH-25683 en
RICH-25679). De jongste datering is mogelijk de meest re-
alistische. Dit betekent dat het gebouw ouder is dan de kuil
met de depositie. De mogelijkheid dat beide gelijktijdig wa-
ren, blijft echter bestaan.

Op 12 m verwijderd van kuil I-56/57 bevindt zich een gelijk-
aardige kuil, [-20 (fig. 6). Het betreft eveneens een achtvor-
mige kuil, maar met een andere oriéntering. Het spoor is zeer
ondiep bewaard gebleven (ca. 15 cm). De inhoud van de kuil
werd manueel uitgeschept en is niet gezeefd. Dit bracht 68
scherven aan het licht, waaronder fragmenten van een pot,
een kom, een schaal en een voorraadpot. Het ensemble bevat
fijn en grofwandig aardewerk en slechts drie scherven zijn
besmeten. Verder zijn nog enkele spikkels verbrand bot en
sterk gefragmenteerde stukken verbrande leem en een aty-
pische microliet gevonden. Het macrobotanisch onderzoek
(Van der Meer 2016a, 1-2) leverde een handvol matig gecon-
serveerde verkoolde resten op. Het betreft twee fragmenten
van vermoedelijk emmertarwe, mogelijk een zaadlob van
erwt en een zaad van een akkeronkruid. De houtskoolresten
waren te weinig talrijk voor een identificatie.

In de zone 2 van de opgraving (fig. 1) kwam een kuil uit de
midden bronstijd B aan het licht (kuil PS1-A-4), ca. 240 m
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noordelijker dan de kuil I-56/57 met de depositie. Een gecom-
bineerde “C-datering op houtskool en verbrand bot leverde
een datering op van 1406 (95,4%) 1262 BC (RICH-25937
en RICH-28537). De kuil vertoont in grondplan een ronde
vorm. De inhoud werd bemonsterd en uitgezeefd. Dit bracht
57 scherven aardewerk, 30 gram verbrand dierlijk bot (niet-
determineerbaar), 19 fragmenten verbrande leem, 4 fragmen-
ten natuursteen, één weefgewicht en 12 fragmenten vuursteen
aan het licht. De scherven zijn afkomstig van een Hilversum-
achtige pot met opgelegde band en aardewerk met silex-
verschraling. Het weefgewicht is voor de helft bewaard. De
brokjes verbrande leem waren te klein om te kunnen determi-
neren, al is één fragment mogelijk afkomstig van huttenleem.
Naast dezelfde vondstcategorieén, vertoont de kuil ook een
gelijkaardige, gestructureerde opbouw als kuil 1-56/57 (fig.
7). Onderaan werd een dunne lichtgrijze, vondstarme laag
vastgesteld. Daarboven werd een houtskoolrijk pakket gede-
poneerd, waarin verbrand bot, onverbrande scherven, frag-
menten verbrande leem, natuursteen en bewerkte vuursteen-
fragmenten werden aangetroffen. Daarboven bevond zich
een donkerbruin grijs pakket, dat ook nog scherven, verbrand
bot, een maalsteenfragment, het weefgewicht en verbrande
leem opleverde. De houtskoolfragmenten zijn hoofdzakelijk
afkomstig van eik (91%) en in veel mindere mate zoete kers
type, appelachtigen en hazelaar (Verbrugge ef al. 2023).

4. Interpretatie

Verschillende elementen tonen aan dat kuil 1-56/57 geen ge-
wone afvalput is. Ten eerste is er de vrij grote hoeveelheid
vaatwerk. In Nederland worden deze contexten "rijkgevulde
kuilen" genoemd (Van den Broeke 1980; Van Hoof 2002, 84-
87). Het aardewerk is lokaal geproduceerd, met uitzondering
van een schouderbeker, die tot de RSFO-groep behoort. Daar-
naast is er ook een miniatuurpotje aanwezig, wat geregeld
in rituele contexten wordt aangetroffen. De afwezigheid van
menselijke resten maakt duidelijk dat het niet om een grafri-
tueel gaat. De crematie van twee dieren is evenmin een dage-
lijks fenomeen te noemen. Verschillende functionele interpre-
taties kunnen uitgesloten worden. Het gaat zeker niet om per
ongeluk verbrand voedsel of om verbranding van door ziekte
gestorven dieren. Ook verbranding van nederzettingsafval
lijkt onwaarschijnlijk. Wanneer botten als brandstof werden
gebruikt, zou wellicht eerder een selectie van skeletelemen-
ten voorkomen en niet alle lichaamsdelen van twee indivi-

duen. De dieren zijn gevild om daarna hoogstwaarschijnlijk
te worden geconsumeerd. De resten zijn vervolgens langdu-
rig verbrand, gefragmenteerd en gedeponeerd in de kuil. Het
vaatwerk en een maalsteen zijn mogelijks eerst verbrijzeld
en dan ook mee begraven. Alle argumenten in acht genomen,
lijkt het erop dat de inhoud van de kuil het resultaat is van
feasting. Het vaatwerk gebruikt tijdens dit "feest" is nadien
(opzettelijk) vernietigd of verbrijzeld. De resterende botres-
ten van de collectieve maaltijd zijn verbrand op een vuur, en
werden samen met de houtskoolresten, stukken maalsteen en
scherven begraven. De reden van het feest kan mogelijks ge-
lezen worden in de symbolische betekenis achter de verschil-
lende vondsten: de fragmenten verbrande leem, spinschijf en
maalsteenfragmenten refereren naar "het huis" en de activi-
teiten die er zich afspelen. Het is mogelijk dat het vaatwerk
ooit behoorde tot een volledige huisraad. De fragmenten ver-
brande leem en de houtskool kunnen afkomstig zijn van de
vakwerkmuren van het huis zelf. De geconsumeerde dieren
leven ook binnen deze woonstalhuizen. Het is daarom mo-
gelijk dat de depositie plaats vond bij een verlatingsritueel
van een huis. Hierbij komt de gebouwplattegrond die aan-
getroffen is naast de kuil in aanmerking, al is dit moeilijk te
bewijzen. De datering van het huis is ouder dan deze van de
depositie, al moet deze datering gezien worden als een ter-
minus post quem en kunnen beiden gelijktijdig geweest zijn.
De andere gelijkaardige achtvormige kuil aangetroffen op de
site situeert zich in dezelfde omgeving van de kuil met de de-
positie en de gebouwplattegrond. De kuil vertoont een aantal
gelijkenissen, maar het spoor is te slecht bewaard om meer
info te geven over een mogelijke depositie. De kuil PS1-A-4
is ouder (midden bronstijd) maar vertoont een gelijkaardig
vondstensemble. Opvallend is de gelijkaardige opbouw van
beide kuilen.

5. Deposities in de ruimere regio

Voorbeelden van verlatingsdeposities uit de ijzertijd zijn
gekend in de Belgische leemzone, Nederland, Duitsland en
Noord-Frankrijk (Van Hoof 2002, 83). Typerend is de grote
hoeveelheid aardewerk in combinatie met verbrande leem,
fragmenten van maalstenen, houtskool en vaak spinklosjes of
weefgewichten (Gerritsen 2003, 97-102). Vooral in Midden-
en Zuid-Nederland zijn verlatingsrituelen met tussenkomst
van vuur al minstens vanaf de late bronstijd vastgesteld (Van
den Broeke 2002). Het hoogtepunt van deze acties lijkt zich
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in de ijzertijd te situeren. Het gaat daar voornamelijk om paal-
kuilen die opgevuld zijn met secundair verbrand aardewerk
en leem. Intussen is gebleken dat dit ritueel meer gevarieerd
voorkomt dan enkel in paalkuilen (Van den Broeke 2015,
95). In de regio rond Aalst kwamen bij recent archeologisch
onderzoek enkele verlatingsdeposities uit de vroege en late
ijzertijd aan het licht. Te vermelden zijn Ninove (Appelterre)
— Kapittelstraat (De Maeyer et al. 2015, 151), Aalst — Ro-
zendreef (Verbrugge et al. 2021) en Aalst — Siesegemkouter
(vooronderzoek, partim GATE, Laloo et al. 2014). Gelijkaar-
dige voorbeelden uit de bronstijd zijn in Vlaanderen echter
schaarser. Voor de bronstijd zijn tot nu toe weinig vondst-
ensembles uit de regio met zekerheid als rituele deposities
bestempeld, met uitzondering van de gekende brons-depots.
Vaak is er een vermoeden van rituele depositic maar laten
de vondsten het niet toe om dit met zekerheid te stellen. Zo
zijn er verschillende "deposities" van weefgewichten gekend,
maar blijft het onduidelijk hoe deze geinterpreteerd moeten
worden (Van den Dorpel ef al. 2018, 39).

Een treffend gelijkaardig voorbeeld is aangetroffen in Lana-
ken (Dyselinck et al. 2009, 52) (Limburg). De kuil was ook
achtvormig en is te dateren in de late bronstijd, vermoedelijk
tussen 980 tot 910 BC. In de structuur is een grote hoeveel-
heid (onverbrande) scherven aangetroffen alsook een grote
hoeveelheid natuursteen, fragmenten bouwceramiek en graan
(Dyselinck et al. 2009, 39, 45 en 140). Het grootste deel van
de vondsten bevond zich in het middelste, houtskoolrijke pak-
ket van de kuil. Er werd geen verbrand bot gevonden. De kuil
wordt bestempeld als een mogelijk voorbeeld van een "rijkge-
vulde kuil" zoals gedefinieerd door Van Hoof (2002, 84-87),
die de functie van deze kuilen in de rituele sfeer plaatst, en
meer bepaald in het kader van het ‘opschonen’ van het huis.

In Momalle (gem. Remicourt, Luik) werd een ronde kuil
opgegraven waarin bovenop een houtskoollaag een laag ver-
brande leem werd aangetroffen. Tussen de brokken verbrande
leem zijn twee paardenkaken gevonden (Destexhe 1986), zo-
als er ook mogelijk in Aalst een stuk van is gevonden. Op
een 15-tal km van Momalle, werd te Vaux-ct-Borset (gem.
Villers-le-Bouillet, Luik) in een silo naast het vele aarde-
werk ook 30 kg huttenleem gevonden en fragmenten van een
armband in ligniet (Van Assche 1991). Ook in Lafelt (gem.
Riemst, Limburg) is een silovormige kuil gevonden die ge-
vuld was met ca. 400 kg verbrande huttenleem (Pauwels et
al. 2000, 48).

6. Conclusie

Het onderzoek te Aalst-Siesegemkouter bracht een kuil uit de
late bronstijd aan het licht die een opmerkelijke depositie be-
vatte. De studie van dit ensemble levert sterke aanwijzingen
voor een verlatingsdepositie of een ander type van ritueel,
symbolisch geassocieerd met het gebruik en het onderhoud
van het huis. Verschillende vondsten zijn te beschouwen als
een pars pro toto voor "het huis" en de verschillende activi-
teiten die in of rond het huis plaatsvonden. Vooral de analyses
op het gecalcineerd dierlijk bot zijn doorslaggevend voor de
interpretatie van de kuil. Het onderzoek wijst op het plaats-

vinden van een collectieve maaltijd (feasting) waarbij een
jong rund en een varken werden gegeten.

In de Lage Landen dateren gelijkaardige contexten over
het algemeen in de ijzertijd, wat doet veronderstellen dat
de vondst van Aalst - Siesegemkouter een voorloper, of een
vroeg voorbeeld is van dit soort rituele gebruiken. Naast de
vroege datering is ook het grote volume gecremeerd bot een
quasi uniek kenmerk waarvoor tot op heden nauwelijks pa-
rallellen uit de metaaltijden te vinden zijn, zelfs op Noord-
Europese schaal. De kennis van de betekenis van organische
resten in rituele contexten uit deze perioden en regio is bo-
vendien vrij pover. Dit is in de meeste gevallen te wijten aan
de slechte bewaringscondities of het ontbreken van interdis-
ciplinair onderzoek.
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